Akademos

ARS POETICA
LUI
DUMITRU MATCOVSCHI

Institutul de Filologie al ASM

ARS POETICA OF DUMITRU MATCOVSCHI

Summary. The study attempts to define Dumi-
tru Matcovschi’s poetics which, enerally, oscillates
between the Orphic and Messianic temptations. As
the lyric poems somehow helped the poet to impose
himself as far back as in the 60s, his Messianic po-
ems made him a ,,convicted” poet. In Matcovschi’s
opinion, the man of arts is to be firstly a good citizen.
In his best poems he polemizes with heads of totali-
tarian form of government, in an ostentatious way he
shows off his Romanianism, he has an unhidden res-
pect for classical culture, he writes simply and styli-
zes using folk elements the happiness of existing; he
brings in the fore-ground, praises other values but not
those imposed. In this confession there is an immense
drama of ,,a man under the times”.

Keywords: ars poetica, Orphic and Messianic
poems.

Rezumat. in acest articol este definita poetica
lui Dumitru Matcovschi care a oscilat intre tentatia
orfica si cea mesianica. Poetul, in cele mai bune po-
eme, polemizeaza cu spanii regimului sovietic, in
mod ostentativ isi etaleaza identitatea romaneasca,
are un nedisimulat respect pentru cultura clasica,
scrie simplu si stilizeaza folcloric bucuria de a fi.
in ars poetica sa se desprind, in germene, relatiile
antitetice ale unui sistem poetic, ale unei existen-
te guvernate de principiile binelui si ale raului, iar
versul sau devine in permanenta un descantec de
alb si negru.

Cuvinte-cheie: ars poetica, poeme orfice si
mesianice.

Cu sigurantd, poezia lui Dumitru Matcovschi
trebuie cautatd in Casda parinteasca (1968), Des-
cantece de alb si negru (1969) si Melodica (1971),
ultima o rescriere a ,,descantecelor”. Mai ales aici,
dar nu numai aici, esenta poeziei sale e In pornirea
donquijoteasca de restaurare a normalitatii intr-o
lume totalitara.

Poetul, in cele mai bune poeme, polemizeaza
cu spanii regimului sovietic, in mod ostentativ isi
etaleaza identitatea romaneasca, are un nedisimulat
respect pentru cultura clasica, scrie simplu si stili-
zeaza folcloric bucuria de a fi. Intr-o ars poetica,
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poate nu cea mai originald, dar foarte reprezenta-
tiva pentru intreaga sa cariera de scriitor proscris,
se desprind, in germene, relatiile antitetice ale unui
sistem poetic, ale unei existente guvernate de prin-
cipiile binelui si ale raului, iar versul sdu devine in
permanenta un descantec de alb si negru:

»Mi-am facut un strop de casa

intr-un strop de roud, mic.

Numai eu §i numai cerul

intr-un strop de roud, mic”.

Prin urmare, universul sau intim e ,,un strop de
casd”, un ,,strop de roud, mic”’(cum stropul reflec-
ta globul), un microcosmos care incape macrocos-
mosul infinit, pentru ca interiorizarea, ca ,,stare de
gratie”, este conditia sine qua non a poeziei. Intr-o
lume ca o temnita, cum e societatea comunista, po-
etul traieste si gandeste liber numai ,,intr-un strop
de casa”, pentru ca numai in fabuloasa casad nu se
profaneaza (nu se bastardizeaza) arta.

Adeseori, intr-o lume ca un teatru (uneori, ca o
poveste, ca un spectacol, alteori, ca un scenariu, ca
un film), poetul incearca, histrionic (neamul Cain
inca nu s-a stins!), mai multe masti emblematice: fie
aunui ,,mare nebun intelept” (in marea literatura nu-
mai nebunii spun adevarul), fie a unui osandit, ,,con-
damnat” (insemne sigure ale poeticii moderne).

In criza identitatii poetice, la masa ticerii, el in-
cearcd sa exprime adevarul care intr-o destdinuire
folclorizanta il socheaza, caci ia proportii si efecte
magice, ca intr-un film de groaza:

,,Masa mea de scris

spanzura-n abis”.

Dar nemaiauzit, libertatea sa, ,,intr-un strop de
casd”, mai poate fi curmata doar de frica de hartie:

,,dar mi-1 teama mie
numai de hartie.”
(Destainuire)

Si era o nebunie ca tot pe atunci sa intrebe ras-
picat: ,,Omule, de ce-ai tacut/ cand pe suflet ti-au
calcat/ si ti-au spus ca esti un altul,/ nu esti cel ade-
varat?” (Omule, de ce-ai tacut, 1967).

»Mi-am facut un strop de casd” este ,,tema cu
variatiuni” ale altor arte din Descdntece de alb si
negru, intertextualizate, reluate cu aceleasi imagini
esentializate, devenite obsedante, dar mai toate cen-
trate pe ideea, potrivnica sistemului, ,,ma stiu stapan
aici”, pe aceastd ,,palma de pamant”, ,,mai departe
de secure,/ mai aproape de izvoare”, ca dupa aces-
te sinceritati sd ramana pe drumuri, fara o sursd de
subzistenta, iar elementul biografic, de acum incolo,
transfigurandu-se organic in structura liricii sale.

Intr-o altd definire a poeziei se face dezvaluirea:
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»3-apoi casa nu mi-i/ la capatul lumii,/ si nu mi-i
cetate/ cu porti ferecate/ si cu zid de stanca,/ si cu
apa-adanca/ de jur-imprejur,/ $i eu nu sunt fur,/ si nu
sunt ocnas,/ .../ si nu stiu sa vand/ palma de pamant/
ce-0 am mostenire —/ numai cimitire/ langa cimiti-
re./ Casa mea-i o casd/ cu streasgina joasa,/ cu poarta
deschisa,/ fereastra deschisd/ si usa deschisa./ Soa-
re-afard,/ soare-n camara,/ soare-n calimara./ Noap-
te-afara,/ noapte-n camara,/ noapte-n calimara./ Ni-
ciodatd nu voi sti/ sa fac zi din noapte/ si noapte din
71" (Destainuire).

Poemul, cu care se deschide volumul Melodica,
este doar in aparentd o cantare in simboluri lejere,
un joc gratuit. Simbolistica, Intr-o lectura pripita, se
aratd foarte transparentd, dar raportatd la regimul
aluziv al volumului precedent, retras din vanzare,
interzis de cenzurd, multe imagini reiterate obsesiv
fac, In ultima instantd, apologia reintregirii, rotun-
jirii neamului, a suflarii noastre, caci cum altfel ar
putea fi intelese aceste interogatii ludice si inocente,
la prima vedere, dar nu si pentru ,,ochiul vigilent”:
,»Cine-a vrut/ sa-mparta-n doud/ stropul de roua?//
Cine-a vrut/ sa taie-n doud/ stropul de roua?// Stro-
pul de roud/ s-a risipit./ Poate cutitul/ n-a fost ascutit,/
sau poate ca cel/ ce tdia/ avea/ mana grea?// Stropul
de roud/ s-a-mprastiat./ Stropul de roud/ in pamant a
intrat./ Si-a ramas firul de iarba mic./ Si n-a mai ra-
mas nimic” (Cine-a vrut...). Norocul unor asemenea
bucati este ca artistul triumfa asupra profetului:

»N-are geam §i n-are usa
catre noapte casa mea,
ci-are geam i are usa
catre ziud casa mea.”

Lumea poetului ¢ o casd miraculoasa, meta-
morfozata in leagan, iar soarele, rodul, simanta si
viata in toatd splendoarea ei alcatuiesc temele fun-
damentale ale unei poezii de formula traditionala,
usor stilizatd in armonii §i sonuri, ritmuri, leganari
si descantece folclorice, dar cu hiperbolizari si lito-
tizari (deformari imagistice, Insemne certe ale mo-
dernitatii). Poezia acum e ca o casa fermecata:

,,Catre ziua, catre soare,
catre strugur, cdtre sat,
catre frunza, catre floare,
catre spic de grau bogat.

Si cum bate vantu-afara
mai in sus §i mai in jos,
casa mea se face leagéan
si ma leagana frumos.

Mai aproape de albastru,

mai aproape de senin,

mai departe de amarul

radacinii de pelin.”

(Mi-am facut un strop de casa)

Aceasta ars poetica prefigureaza, de aici incolo,
o lume maniheista, un univers imaginar structurat
antitetic, cum zice poetul, ,,intre da i nu” (,,intre da
si nu incape/ un pamant cu doud ape./ Una-n zbu-
cium ca o soarta,/ alta tulbure si moarta”), dar care
nu se deosebeste, in spirit, de celelalte arte de mai
tarziu. O precizare se impune totusi. Desi spatiul
fictiv al poeziei lui Matcovschi e populat §i marcat
de fiinte si lucruri cu semne bune, casd parinteasca,
samanta, fructul dulce, marul de pe ram, soarele ro-
tund, sanii tari de fata, Harap Alb, Fat Frumos, Don
Quijote etc., dar si de semne rele, oarecum generale
si abstracte: secure, coasd, pelin, ,,apa care ne des-
parte” sau personaje malefice de sorginte folclori-
ca, biblica, mitologica sau livresca: spani, pagani,
caini, furi, omul negru, Cain, Baraba, Motoc, pig-
mei, mirmidoni, iar mai incoace, satrapi, cadane,
rozatoare care: ,,Rod si rod, se-aud cum rod,/ ro-
zitoarele rod, tot./ In pamant rod, radacina./ $i 1n
soare rod, lumina” (Purificarea), totusi lumea nu e
vazuta doar in alb si negru; regimul contrastelor, de
reguld, se aplicd preponderent in satire si blesteme
mult mai tarziu, cand piciorul de plai, intr-o viziune
deformatoare, devine un ,,eden sinistru”.

Proclamarea si practicarea de catre Matcovschi
a unei, doar in aparentd, arte poetice rudimentare,
dar simple si eficace care uza (si chiar abuza de) o
astfel de simbolistica, elementara, foarte accesibila,
venea dupa ce ,,ingerii rosii” i-au interzis volumul
Descantece de alb §i negru, care nu excela in ambi-
guitati sau cine stie ce parabole, aluzii, mai mult sau
mai putin transparente.

Intr-o nota,la volumul Neamul Cain (2008), po-
etul ironizeaza pe seama unuia dintre ,,clasicii vii’:
»Aveau experienta ,.clasicii”. Bagatorii de seama
si-au facut hatarul in voie asadar. Negru pe alb, in
recenzia din 6 ianuarie 1969, George Meniuc scria,
cu trimitere la unele poeme din volumul ,,cu clenci”:
»Motoc” e un nonsens in conditiile noastre de via-
ta”; ,, Tristetea acestui poem devine de plumb cand se
destdinuieste ca palma de pamant mostenita e ,,nu-
mai cimitire langa cimitire”. Astfel, ,,clasicul viu”
stia foarte bine ce vor ,,responsabilii” si deschidea
paranteza: ,,Fireste, dupa cele doua razboaie, dupa
rascoale si revolutii, foamete si nedreptati sociale,
»palma de pamant” e adanc ranitd de multe drame
umane. Dar numai asta a ramas? Si de ce ,,masa de
scris spanzurd-n abis”, oare creatia nu-i o bucurie
prin sine insasi, ca inflorirea merilor, ca trilul pa-
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sarii?”. Ca o replica la un atare mod de a intelege
poezia, Matcovschi avea sa-si releve esenta statu-
tului sau de poet damnat: ,,La masa tacerii divine,/
in fata cuvantului drept,/ se lupta poetul cu sine,/ un
mare nebun intelept//...Prostimea asteapta, nu vine/
Mesia, icoanele cad./ La masa tacerii divine/ poetul
ca un condamnat”. (Condamnat).

Vocatia sociald a poeziei sale, in linia mesianica,
va rabufni mult mai tarziu, abia dupa ’86, cand ce-
tateanul o ia Tnaintea poetului, iar unele versuri (ale
cantaretului, ale tribunului) se disting favorabil prin
limpezime, prin deplind claritate, dar mai avand si
ceva din durerea si farmecul poetului anonim:

,» Irecutd prin foc si prin sabie,

Furata, tradatda mereu,

Esti floare de dor, Basarabie,

Esti lacrima neamului meu.”

(Basarabie)

Deocamdata 1nsd, multe poezii seamana cu si-
mularea unui spectacol dramatic. Un spectacol fara
sfarsit. Intr-un poem mai recent, Prin absurd, lumea
€ ca un scenariu continuu: ,,Viata lumii, de cand lu-
mea, un scenariu”, iar poetul, un regizor care pune
in scend natura dilematica si contradictorie a ei. Cate
0 poezie este o perfecta bijuterie: ,,Murea pe scena
cineva,/ Un foarte bun actor murea,/ $-un spectator
aplauda,/ Iar altul lacrima-si stergea.// Cel spectator
ce-aplauda/ Actor si el a fost candva,/ Iar cel ce la-
crima-si stergea/ Un muritor de rand era// S-au poa-
te invers. Dar acum/ Nu mai importa ce si cum —/
Eu doar atat am vrut sa spun:// Un foarte bun actor
murea/ S-un spectator aplauda,/ lar altul lacrima-si
stergea” (Murea pe scend cineva). Frumusetea unor
asemenea poezii sta in muzicalitatea lor, atinsa prin
reiterari abundente la nivel fonetic, lexical si sin-
tactic, fapt care intensifica §i accentueazd armonia
lor intrinseca. Unele bucati, avand parca ceva din
Hlirica de estrada”, cer a fi puse in scena.

Tot o inscenare, in spirit justitiar, e antologi-
ca si memorabila mea culpa, Sunt vinovat (1987),
conceputa intr-o binecunoscutd descendenta a marii
literaturi. In viziunea lui Matcovschi, artistul e da-
tor sd fie mai intai un bun cetitean: ,,Sunt vinovat,
Moldova mama,/ sunt vinovat ca ani de-a randul/ un
parvenit, cel mai de seama,/ nebun, ti-a pangarit cu-
vantul// si obiceiul, si durerea,/ si sarbatoarea, si lu-
mina,/ si dorul, taina, haina, mierea/ pe care-o aduna
albina.// Sunt vinovat si rau imi pare,/ ca versul prea
mi-a fost de oda,/ de osana, de inaltare,/ cum porun-
cise Despot voda”. Aceasta violentd acuzd in fata
maicii, intr-un sens mai larg, a tarii, este un fel de
rechizitoriu, o autocondamnare pentru infractiunile
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unui supraeu (pacate, desigur, Matcovschi a avut, ca
omul, dar exagereaza, ca poetul).

Comanda sociala, Inteleasd ca o porunca a lui
Despot voda, la care tribunii raspundeau cu imnuri
si ode, e total blamabila: ,,Sunt vinovat ca-am spus
minciuna,/ sa fug am vrut de ,,complicatii”,/ cind mi
s-a oferit tribuna/ i mi s-au pregatit ovatii.// Sunt vi-
novat ca-ai mei, amicii,/ m-au parasit, principialii,/
si m-au Inconjurat piticii/ cu ordine si cu medalii.//
Sunt vinovat cd-am plans in mine/ §i n-am avut cu-
raj odatd/ sa plang de fata cu vecinii,/ sa ma-ntelea-
g4, sa ma creada.// Ma pedepseste, maica, dard,/ nu
ma jeli, nu-i omeneste./ M-am poticnit odinioara/ si
teama grea ma urmareste.// Nu cer un pic de indura-
re./ Pentru pacate se raspunde./ Mi-ar fi povara mult
prea mare,/ de-as incerca a ma ascunde.”

Sintagma ,,sunt vinovat”, reiterata anaforic, in-
tensifica sentimentul regretabilei culpabilitati. E in
aceasta spovedanie si o imensa drama a ,,omului sub
vremi”. Altadata, caracterizand generatia saizecista,
poetul avea sa atentioneze: ,,Din marea conflagra-
tie venea, din foamete si deportari. N-a facut de ras
si de ocard Basarabia. Niste descantece, de alb si
negru, mi-au aparut in anul 1969. Era cea de a patra
carte a mea. In cateva zile a disparut din librarii, nu
ca s-a realizat, o, nu, a fost arestata, pur si simplu.
Nu cenzurata. A scris, a editat o carte cu sageti si
Petru Carare, in anul 1972. Si cartea lui a fost ares-
tata, pur si simplu. Nu cenzurata. A scris, a publicat
un volum de poeme si Mihail Ion Cibotaru, in anul
1977, Temerea de obignuinta. Si acesta a fost ares-
tat, pur si simplu. Nu cenzurat. A scris si Gheorghe
Cutasevici o placheta de versuri, in anul 1980. Tot
arestata a fost, un acrostih nu le-a convenit bagato-
rilor de seama, Romania.”

Oricat de paradoxal ar fi, estetica lui Dumitru
Matcovschi este, intr-o expresie la moda astazi, o
est-etica, adica, mai intdi, o etica a scrisului post-
sovietic, a scrisului la libertate, scapat din menghina
cenzurii (intre altele: Matcovschi a fost supus unei
critici acerbe din partea unor lachei ai sistemului to-
talitar, unii dintre ei, din pacate, ajunsi academicieni,
dar nu fara concursul poetului). Uneori in versul sau
razbate o sinceritate absoluta si amara: ,, Traieste fie-
care/ cum poate, nu cum vrea”. Si astazi, chiar daca
nimeni nu se pronunta deschis, est-etica scriitorului
basarabean, in ochii mai multora, raimane, fara mult
inconjor, totusi oarecum bizard, chiar stanjenitoare,
cel putin, din punctul de vedere al unor neofiti ai
,,ismelor” de ultima ora.

La prima vedere, e o esteticd, Intr-adevar, greu
de inteles. Intr-o dezvoltare normala, intr-o evolutie
de dupa poezia unui George Bacovia, Lucian Bla-
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ga, Tudor Arghezi sau lon Barbu, dar mai ales dupa
Eminescu, pentru care D. Matcovschi are un respect,
un cult deosebit, sunt foarte riscante unele dialoguri
de texte, experimentele intertextuale in maniera lui
Goga, Cosbuc, Alecsandri sau Eminescu intr-un caz
ca acesta: ,,Ce-ti doresc eu tie, maicd Romanie,/ do-
rul si nadejdea sufletului meu?/ Sa ramai aceeasi ve-
che ctitorie/ unde face slujba insusi Dumnezeu.//...
Ce-ti doresc eu tie, maica Romanie?/ Niciodata
sclava, roaba sa nu fii./ lar pe mucenica fata Basara-
ba,/ suparare, rog-te-rog, sa nu mai tii.// A vandut-o
cine, ca-i i azi vanduta?/ La straini vanduta, sluga
a ramas./ Umbla sdracutd, umbla abatuta,/ umbla
singuricd, plind de necaz”. Cu asemenea versuri
din poemul Intdi decembrie (1998), daci ar fi fost
scrise ceva mai Inainte, poetul nici nu ar fi fost ba-
gat la puscarie, ci — zdrobit sau disparut fara urma.
(Andrei Lupan, un stalp al regimului, rima ,,Roma-
nia” cu ,,pantecaria”).

Postmodernistii sunt mult mai inventivi in
transfigurarile lor lupanare. Dar nu de aici provin
si animozitatile dintre saizecisti si optzecisti, dintre
modernisti si postmodernisti:

,» Voi credeti in icoana,

eu nu cred 1n pustiu.

Fara podoabe slova

mi-o scriu, nu-i de muzeu.

Ramaneti voi cu moda,

Eu cred in scrisul meu.”

(Izvod)

Si aceasta, in pofida faptului ca atat unii, cat si
altii isi revendica modelele de la aceiasi mari 1na-
intasi. Este vorba nu numai de o altd sensibilitate
sau mentalitate, de o disputa de creatie dintre ,,pa-
rinti” §i ,,copii”, ci, mai curand, de o criza profunda
a artelor poetice, de lipsa unor idei clare si idealuri
noi pe potriva unei societati deschise, intr-un alt
secol si mileniu. Discursul lui Matcovschi e de o
mare virulenta: ,,Ca o cohortd, un nou, un val./ Un
front, o fronda, dezmat fatal.// Laieti de serie, poeti
in grup./ Scriu cu mizerie, sub// orisice limita, orice
nivel,/ orisice critica, orice drapel.// Oameni de cea-
ra, un calapod./ Fac de ocard Parnasul tot.// Oameni
de paie, fara de rost./ Barzoi, barzoaie. Restant, un
post.// Mustesc de ura: ,,Suntem, vom fi!”’/ O lume
surd, o ceata gri.// N-au nici criterii, nici simtamant./
Nu ca ma sperii, ma inspaimant.// Nicio morala,
niciun temei./ Se bat, se-mbala, ei inde ei.// Baute
mutre de parpaleci./ In suflet — cutre, in veac — be-
slegi.// Cuvinte sterpe ingira sterp./ Venin de sarpe,
clocesc si fierb.// Pe doud maluri, cu nu si da,/ mari
idealuri nu vor dura.// Fara virtute pe buza, dar/ cu

altd muza si cu alt har.// Le dete soarta putin noroc/
si spurcad arca orice flaimoc.” (Parnas de ocard). Nu
cunosc la noi un poem satiric mai dur.

Daca ideologii comunisti nu ar fi fost niste cre-
tini incurabili, iar reactia postmodernistilor ar fi fost
mult mai putin extremista (e adevarat: lucru impo-
sibil de imaginat intr-o permanentd bétalie canoni-
cd), poate ca n-am fi avut explicatii simple, simple
ca acestea: ,,Nu poate fi poetul certat cu morala.
Margioara, Basarabia, intotdeauna a preferat etica
esteticii. Omul nostru nu face umbra pamantului.
Lupta din greu pentru viatd, cu nevoile lupta, cu an-
tihristul, cu cel viclean. Stupida fanfaronada unor
colegi care si-au drapat, isi drapeaza nula cu merite-
le altora. Stupida tacerea unor poetastri care accepta
viata asa cum este, dar mai ales cum vor cei de sus,
puterea. Stupidd amicitia nonvalorilor care-si fac
piedestal si se burica sa ajunga cerul cu mana... Am
crezut i cred, mai cred, ca poezia a fost, este si va fi
intotdeauna ardere, zbatere, clipa unica, dor. Poetul,
daca nu e luptator, nu e nimic. Pe cei care alearga
la palat cu ditirambii In gura — 1i ocolesc, 1i neg, i
deneg. Colaborationistul ramane si azi tradator, fie
chiar daruit cu har”. Aceste note, n prefata autorului
la volumul Neamul Cain, sunt de fapt replici dure
la o stare de lucruri din literatura noastra de ultima
ord: ,,Fara cititori, poetul nu face un ban chior...” Si
in imediata continuare: ,,... rezist curentelor, toren-
telor, nu ma satur de viata”.

Ideea angajarii sociale a poeziei (idee veche cat
lumea) da apa la moara mai tinerilor care se aratd
furiosi pe ,,versurile idioate ale Iui Grigore Vieru”
si pe poezia basarabenilor in linia mesianica a lui
Goga si Cotrus. Cosmopolitismul este damnat cu
patosul unui nationalist sadea, intr-o lume pretins
civilizata:

,,Eu am crezut si cred, mai cred,

ca-ntdia oara,

ca nu-i poetul, nu-i poet

fara de tara.”

(Acord)

Conceptia sa despre statutul poetului si al poe-
zieli Matcovschi o expune intr-o forma esentializata
in Ce-i poezia, un adevarat poem in proza. El insista
pe idei mai vechi si noi si lanseaza declaratii anto-
logice ca, de nationalitate, e poet sau ca s-a nascut
si traieste in tara poeziei. Ca poezia este aerul pe
care 1l respira. Poezia este dor, este har si munca de
Sisif, iar poetul — un mare intelept nebun, un ocnas,
un condamnat, dar, prin deductie, si un Orfeu, si un
proroc. Matcovschi (are tara, are datind, are casa pa-
rinteasca, ar putea sustine ca ,,Europa are nevoie de
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mine, nu eu de Europa”) este un conservator nu doar
prin atagamentul sdu de o claritate clasica pentru tre-
cutul si idealul national, dar §i prin optiunile si ide-
ile sale literare, prin poetica sa. latd, intr-un limbaj
abrupt si sincopat, o definire complexa, metaforica
a poeziei sau, mai bine zis, cateva caracterizari afo-
ristice, n stilul sau inconfundabil: ,,Stare poezia, ca
si dorul. In cuvént, in vocala, in vers poetul renaste.
Imbatator aerul, mai blanda lumina, mai frumoasa
lumea, mai vesnicd. Eu nu sunt de fier, tu nu esti
de fier, traiesc, traiesti, ma bucur, te bucuri, plang,
plangi, paméantul ne tine, care altd minune mai mare
decat pamantul? Ca si pamantul — cuvantul. In fata
naturii, in fata cuvantului, sfasiat de ganduri, prin
insdsi menirea sa, dar si prin absurd, poetul singur
e, ca origice creator, umilit de putere, nedreptatit de
cruda randuiala.”

Sau: , Intai si Intdi sd nu viclenesti, sa te conto-
pesti, una sa fii cu sufletul bantuit de jelanii. Omul
de alaturi va cauta in tot si in toate semnul. Daruitul
cu har. Prorocul. Sa-1 apere de rautati. Omul cre-
de, vrea sa creada. Si se roaga. Si cuvantul astfel de
rugaciune e. Si raul astfel nu sloboade radacini, nu
lastareste, nu ne incovoaie, nu ne catraneste.”

Sau: ,,Poetul adevirat nu-si spune aleanul de
dragul aleanului, de mantuiala. Superficialitatea in
arta, aidoma cancerului, distruge vieti, molipsitoare,
otravitoare”.

Sau: ,,Ca sarbatoarea poezia, ca tamada, ca Invi-
erea, ca binecuvantarea. Partea esentiala a caracte-
rului nostru. Téanar poetul in vecii vecilor cu bucuria
si durerea acestei lumi. Ca si profetul tanar. Ca si
preotul tanar. Creator de frumos. Creator de valori.
Purtator de faclie”.

Sau o alta definitie a poeziei: ,,Gandul sec, rece
fara tremure, fara simtamant — repugna. Nu pot
exista poeme fara simtire. Munca de Sisif munca
poetului. Neinteleasa de multi, nedreptatita de lege.
Numai si numai de aceea, ca poetul a fost, este, va
fi Intotdeauna in slujba adevarului. Poetul, repet. Nu
scribaretul. Nu gasca.”

Sau: ,,Lupta de contrarii, aceasta este si va fi
sursa existentei, dainuirii noastre; cu cine suntem,
cine suntem,— ne vom intreba, ai luminii sau ai in-
tunericului, cu Baraba sau cu Fiul Isus, cu Abel sau
Cain, cu Mozart sau cu Salieri, cu monstrul sau cu
Mielul, cu binele sau cu raul.”

Sau o altd autocaracterizare: ,,Sunt si ma bucur
cd sunt poet de nationalitate. In tara poeziei m-am
nascut si traiesc...” (Ce-i poezia). Mai pe scurt,
Matcovschi crede ca poezia trebuie sa redevina, cu
adevarat, dor, sa redevina o viziune atotcuprinzatoa-
re asupra lumii sau, cum afirma filozoful, o dimensi-
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une ontologicd romaneasca.

Nu e un alt poet basarabean, mai ritos, care, cu
atata ardoare, sd deteste antipoezia (desi in multe
atitudini e un foarte hotarat antipoet, in spirit anar-
hic, de o maniera avangardistd in expresie, cum e,
spre exemplu, In Ce-i poezia). Fara a exagera, Du-
mitru Matcovschi este o mare constiintd suferinda
si, cum se spune, un ,,mare roman”,

Stropul de roua, lacrima, paimantul, samanta, ro-
dul, in poezia lui Matcovschi de ultima ora, trec prin
stragnice metamorfoze:

,,Ratacitor muncitul,
pamantul, strop abia,
in univers, in vidul
cel ca prapastia.

Adanc vuia abisul

si noaptea se lasa,

si eu eram proscrisul
strain 1n tara sa.

Naprasnica furtuna

a fost si a ramas.

De spini, de crini, cununa
aceeasi, ieri si azi.

O poarta, span o poarta,
0 poartd i arap.
Unul batut de soarta,
altul batut in cap.”
(Erata)

Imnurile si rapsodiile de odinioara tot mai frec-
vent sunt Inlocuite de blesteme si descantece, iar
poetul ramane unul dintre putinii care ,,simte enorm
si vede monstruos”. Ca sd nu scandalizam lumea,
ilustram afirmatia printr-o gradatie descendenta de
epifore dintr-un superb poem Neamul Cain (cu un
moto eminescian, ,lncd nu s-a stins”), care da si
titlul ultimului sdu volum:

,»De necrezut: cazuti si decazuti,

dar nu se trec, nu pier, impart, despart
iubiri, napastuiri, trairi, virtuti.

Nu te deplang, nu voi popor bastard.
De necrezut: si samurasla soi.

Rar soiul, cel mai rar, necompromis.
Nu-i nicaieri in altd parte ca la noi.
Nu te deplang, nu voi, popor proscris.

De necrezut: nepoti si stranepoti,

Vajnici si strajnici — n-au mai fost nicicand! —
Osia ung, ajung mari patrioti.

Nu te deplang, nu voi, popor infrant.

De necrezut: parinte, frate, fiu,



Anul Dumitru Matcovschi

Beau cu stacana votca si se bat,

Se dau in para, scriu, denunturi scriu.

Nu te deplang, nu voi, popor ingrat.

De necrezut: vii, morti, pomanagii
In tintirim ca la comand se string.
Unul pustiu si incad unul, sute, mii.
Nu te deplang, nu voi, popor natang.

De necrezut: nici of, nici aoleu.
Saraci lipiti, de bani avizi, delaolalta
Jucam pe funii, rade Cain, semizeu,
Paraie lacrimile curg si put a balta.”

Cu tanguiala si tagada, cu durere si ,,blasfemii”,
se dau alte dimensiuni ale degradarii piciorului de
plai, unde incd mai rdimane stapan ,,omul negru”,
lumina se intuneca, lacrima se strica. Acest poem,
plin de foc, este ilustrativ nu numai ca arta poetica,
dar si ca expresie in linia ,,poeziei de granit”, si ar
putea deveni esential pentru lirica tribunului. Poetul
crede, mai crede si astazi ca poate schimba lumea
unui ,,eden sinistru”, deci existenta noastra, oricat
de trist ar fi, a unui ,,popor bastard”, ,,popor pro-
scris”, ,,popor infrant”, ,,popor ingrat”, ,,popor na-
tang”. Intamplator, ,,baltad” e poanta acestui virulent
poem? Simbolic sfarsit!? Nimic de zis.

Idel Tanchelevici. Plonjorul, 1939, bronza, h 250 cm, Li¢ge, Belgia
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